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JT: Tématem mého vyzkumu jsou ,Tendence v
soucasné architekture individualniho bydleni —
Ceska republika od r. 2000.”. Co je ale soucasné
bydleni? V roce 1999 jsi napsal: , Architektura
staveb spojenych s bydlenim vypovida vzdy o
nasi soucasnosti a o tom, jaci lidé jsou. A to ne-
jen jaci jsou obyvatelé domu, ale i projektanti,
architekti téchto domii.”" Jaci podle Tebe tedy
lidé jsou (byly v poslednich 10 letech)?

AS: Pred dvaceti lety jsem si myslel, Ze bézny rodin-
ny ddm méa obytné mistnosti, garaz, spiz, komoru a
prostor, kde lze skladovat spoustu potfebnych véci.
Vlivem stoupajicich cen provadéni staveb a nemovi-
tosti doSlo k vyrazné redukci dopliikovych mistnosti. Z
béZného domu se stal pfiblizné pfed deseti lety byt na
zahradg, napfiklad 3+1”. Nyni ale zacinam mit pocit,
Ze i tento minimalni standard jiZ neodpovida realité
a investofi stale silnéji hledaji jeSté néco mensiho
a UsporngjSiho. ZajiSténi bydleni v souCasnosti
predstavuje pro vétSinu lidi velky finanéni zavazek do
budoucna, ktery je soucasné ur€itou formou ,,0sobniho
limitu”. Pokud by se soutasna spole€nost alespori
castecné odklonila od kumulace spotiebnich véci a
soustredila se vice na skutecné dlleZité a potiebné
véci, nebylo by nutné redukovat prostor pro bydleni.
Obecné by také bylo mozné Fici, Ze za poslednich téméf
sto let se principialné na zplisobu navrhovani staveb
pro bydleni nic dileZitého nezménilo. Standard dispo-
zic je priblizné stejny. Architekti by zfejmé méli vice
zareagovat na soucasny zpdsob Zivota lidi, ktery je vel-
mi orientovan na praci a volny ¢as, a neni v ném moc
¢asového prostoru pro ddrzbu rodinnych dom( a zah-
rad. Proto bych povaZoval za dlleZité navrhovat domy,
které lidem nebudou na obtiZz, budou mit pfiméfené
dopliikové prostory nebo odpovidajici mobiliar a bu-

1 SKALICKY, Alexandr. Megastore. Vyd. 1. Praha:
Jalna, 2005, 179 s. ISBN 80-863-9619-3.
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dou umoZiovat nejen bydleni a odpocinek, ale i v fadé
pripadd préaci.

JT: Myslis si tedy, Ze trend je domy zmenSovat
pro stale skromnéj$i a uvédomélejsi obyvatele?

AS: Hlavné si myslim, Ze by se domy mély navrhovat
plné jinak. Domy maji komplikované tvary a kon-
strukei, uvnitf dom@ je hodné zdi a pricek. VSechny
uvedené prvky dispozici svazuji. Vzhledem k velikosti
stavebni investice a dobg, po jakou ma ddm sloufit,
neodpovida bézny dnesni dlim zménam, které mohou
v rodiné obyvatel nastat po dobu uZivani stavby. Mys-
lim si, Ze domy by mély byt hodné dcelné a mély by
vychazet z univerzalngjSiho principu dispozice, nez je
dnes béZné. Bézny stavebnik se dnes dobre vyzna ve
stavebnich plidorysech a umi specifikovat mistnosti a
prostory, které vyZaduje. Nejsem si jist, zda umi dobfe
specifikovat ,své zadani stavby” — totiZ jaky pocit by
chtél z domu mit a jaky zpidsob Zivota by chtél v domé
vest.

JT: Lze tedy fici, Ze tématem je pro Tebe hledani
Luniverzalnosti“?

AS: VétSinou lidé stavi domy tak, Ze nemaji dost penéz,
aby stavbu kompletné dokoncili. Casto vznikne v domé
fada nedokoncenych mistnosti, které jsou dokonCeny
pozdgji, a7 rodina naSetfi. Nékdy si lidé postavi maly
ddm, ktery neustale pristavuji a bydli tak neustale na
.stavenisti”. Pfipada mi ddleZité, aby se u rodinnych
domd nejdFive investovali penize do prvki, které stav-
bu uréi na dlouhou dobu, a teprve nasledné do véci,
bez kterych je moZné se v prvni fazi obejit. Vestavény
mobiliaf v domé pokladam za dileZity prvek, ktery
nastavi kvalitu vysledné stavby. Pfitom se nemusi jed-
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nat o fixni soucast stavby.

JT: Diky univerzalnimu feSeni se z domu miiZe
stat i dobra investice, nebot domy se jiz nestavi
na nékolik generaci a lidé je ¢éasto za par let
prodaiji.

AS: Pravé proto by meél obsahovat univerzalngjsi
principy feSeni. KdyZ diim navrhne architekt, v domé
zlistava ur€ita hodnota dand jeho zkuSenostmi.
Nicméng vétSina produkce je ale takova, Ze kdyZ nékdo
investuje do domu napf. 3 mil. korun a pokud jeho sit-
uace se asem zméni, tak za prodany diim zpravidla
nedostane investované penize zpét. Tato skutecnost
souvisf s tim, jak je ddim navrZeny a postaveny, jakou
ma dispozici, jaké byly zvoleny materidly, jak celkové
ddm vizualng vypada.

JT: Tim popisujes katalogovou vystavbu ty-
povych rodinnych domii?

AS: Nemyslel jsem nyni jen na typové domy, ale i na
béZnou stavebni produkci. Typové domy musi pfirozené
vyhovovat co nejvice potencidlnim stavebnikiim, aby
byly prodejné, a proto predstavuji uritou formu popu-
larni kultury. Typové domy jsou zaloZené predevsim na
vzhledu a stavebnim programu, ktery ur¢i ekonomické
parametry stavby. Typové projekty nejsou zaloZené
na (celnosti. K ndvrhu Géelného domu je potfeba
mit zkuSenosti, které v navrzich typovych katal-
ogovych projektl chybi. Za poslednich deset let se
fada architekt( vénovala hodné navrhovani rodinnych
domd a urcité svymi realizacemi prispéla ke kultivaci
jejich dispozicnich feSeni. Nekteré prototypy malych
rodinnych domd postavené v nedavné minulosti se
staly béZnym dispozicnim standardem v katalogovée
produkci. K dcelnému feSeni stavby se da dospét
pouze postupnym vyvojem rliznych obytnych dispo-
produktu, to plati i u architektury a navrhovani domda.
Soucasna spolecenska situace je zaloZena na global-
ni dostupnosti informaci. Je tedy snadnéjSi prebirat
pdvodni mySlenky neZ investovat energii do vlastni
prace. UrCité to na druhou stranu povede k ristu hod-
noty odbornych zkuSenosti obecné, protozZe zkuSenosti
jsou neprenositelné.

JT: Vratme se jesté k masové katalogovée
vystavhé, jeZ je predmétem fFady kritik. Pojem
Ltypovy” se u fady renomovanych architekti
zaradil na éernou listinu. Jednim z argumentii
je, ze domy nevznikaji v kontextu mista. Ve Tvé
tvorbé se ale koncepty i realizace typovych
staveb objevuji.

AS: Navrhl a vyprojektoval jsem fadu rodinnych dom.
Cast z nich, zejména diky Ucelnym dispozicim a zajmu
Archteamu opakované projekty prodavat a katalogové
domy stavét, se stala typovymi domy. Plvodné jsem
si myslel, Ze by tyto domy mohly mit ur€ity architek-
tonicky standard, ktery by je vyclenil z fady béiné
katalogové produkce typovych domu. SpiSe se potom
tyto domy samy staly standardem. Pro mne je zasadni
osobni jednani s investorem. Tim je dano, Ze inves-
torem pro mne mizZe byt jak individudlni stavebnik,
tak firma s konkrétnimi poZadavky na opakovany
projekt. Zakladni rozdil mezi typovym a zcela indi-
vidualnim domem je podle mne v co nejobecnéjSim
stavebnim programu typového projektu. Individuaini
domy maji zpravidla specifické zadani. Proto poskytuji
vetsi tvarci mozZnosti. V posledni dobé jsem navrhl pro
nékolik firem fadu domd. Souvisi to s tim, Ze v dnesni
dobé je fada stavebnich firem zaméfena na vystavbu
rodinnych dom( a soucasné potfebuje mit portfolio
vlastnich projektt malych nebo rodinnych domé. Mne
typové domy nevadi, snazim se k nim pristupovat
jako k individualIni stavbé a navrhnout inovativni kon-
cepci. Samoziejmé je potfeba vnimat skutecnost, 7e
u individualniho domu je vysledkem stavba konkrét-
niho domu. U ndvrhu opakovanych projektd mlize byt
vysledkem navrZeny koncepcni systém opakovanych
domd.

JT: Jak vypada konkrétni spoluprace se zada-

vatelem ,opakovatelného” ¢i typového domu?

AS: Architekt by mél navrhnout pro stavebnika néco
unikatniho. Alespofl pro mé je diileZité navrhnout pro
svého klienta jiny ddim, neZ maji ostatni stavebnici.
Predpokladam, Ze i stejnou véc otekava mij staveb-
nik. To je to ,néco navic”, co my architekti miizeme
nabidnout. | kdyZ navrhuji typovy diim, snazim se to-
hoto principu drZet.

Pro firmu, ktera vyrabi ocelové konstrukce, jsme vy-
vinuli maly ddim s ocelovou konstrukci a sendvicovym
plastém z plechu. Neni to typicky opakovany pro-
jekt, je to projekt vyrobku, ktery je firma schopna
vyrobit ve svém zavodé a dodat na pozemek staveb-
nika. Snazil jsem se v z&méru vyuZit zplisob, jakym
se dnes navrhuji a vyrabéji auta. Zadani stavebnika
znélo: navrhnout maly diim, ktery by bylo moiné
uzivat jako chatu, provozovnu apod. v technologii,
se kterou firma zadavatele pracuje. To mi pfipadlo
malo. Proto jsem se snazil vymyslet néjaky program,
se kterym by bylo mozné pracovat jako se stavebnici
a ktery by umoznil vétSi produktovou fadu na zakladé
nékolika méalo konstrukénich moduld. Predstavuji si, Ze
je mozZné vytvorit timto zplisobem SirSi nabidku typ(
dom(i a sou€asné optimalizovat vyrobni naklady. Je to
skutecné néco jako vyvinout auto. Vysledkem projektu



Obr. 1 Skica kolumbarium, Nachod

byl projekt stavebnice jako takovy.

Jako druhy priklad bych uved! spolupraci s firmou,
kterd nas pozadala o navrh staveb, kterymi by firma
prezentovala moznosti svého stavebniho systému.
Nepfedpokladal jsem tedy, Ze by se pfesné po-
dle téchto navrhil domy stavély, ale Ze by tyto nav-
rhy byly zakladem dalSich individudlnich projektd v
ramci daného systému. Dispozitni feSeni domd by u
téchto projektl bylo zakladnim ploSnym standardem.
Pfi navrhu domd jsem vySel z kombinace rdznych
prvkd. Tyto prvky jsou pro vSechny domy spolecné a
soucasné umoziuji rlizné vzajemné kombinace a riizna
architektonicka feSeni.

V této souvislosti mé napada dalSi pfiklad typového
domu — malé mobilni domy. Vyrobcl takovychto
malych univerzalnich typovych domd je nékolik. Maly
ddm by predevsim mél mit vyvazenou uZitnou hodnotu
a cenu. Nemam predstavu, 7e maly dim je luxusni
ddm, ktery se zmensi a stoji tedy malo penéz. Myslim,
Ze je potfeba zvolit optimalni koncepci pfiméfenou
velikosti domu a finantnim prostfedkim vynaloZenym

na stavbu. Proto si myslim, Ze ,malé domy” mohou
byt pfi ur€ité architektové volbé trochu vétsi neZ jen
nejmensi. KdyZ jsem nyni navrhl jeden maly mobilni
ddm, vychazel jsem z technickych moZnosti zadavatel-
ské stavebni firmy. Soucasné jsem se snaZil navrhnout
jeden maly mobilni modul s variabilnim vyuZitim, ktery
by umoZioval riizné sestavy do vétSiho celku. Svym
zplisobem je to alternativa jiz zminéného plechového
domku. Ale jako prvni véc jsem majiteldm firmy navrhl,
Ze pro ni zpracuji stavebni systém dom( z dfevénych
.paneld”. Néco jako byly panelové bytové domy, ale
konstrukcni panely jsou dfevéné a domy rodinné.
Domy FeSim i po stavebné-konstrukéni strance. Ne-
jsem ten typ, co néco naskicuje a potom to nechava
dopracovat nékoho dalsiho.

JT: Pracujes tedy na projektu od studie aZ po
provadéci projekt, v zadné z fazi nepustiS navrh
z ruky?

AS: To je nejicelngjSi systém prace. Dnes, kdyZ



se projekty nekresli ruéné, mize byt jiZ pfi studii
znama presna geometrie domu a tu je mozné predat
konstruktériim. Potfebuji si hned na zatatku rozmys-
let redlné konstrukce, ve kterych se didm navrhne. Na
projektu ke stavebnimu povoleni je potom zdanlivé
méné prace nez na studii, protoze €ast prace je odve-
dena jiZ v prvnim stupni dokumentace. Pokud fyzicky
jiz dokumentaci v dalSi fazi nekreslim, potfebuji stejné
provadét priibézné korektury nebo vymyslet stavebni
detaily.

JT: Je tedy pro Tebe detail diileZita soucast
domu?

AS: Detail je projevem dislednosti architekta. Jako
prvek stavby oddéluje kvalitni domy od béZzné produk-
ce. Navic se v béZné produkci odrazi absence autor-
ského dozoru a nekvalitni prace stavebnich firem. U
takovych domi spoustu vad zakryva levna tepelna

Obr. 2 Skica vila, Nachod

kontaktni izolace fasady nebo rlizné prevzaté nahodi-
|é typové vyrobky. Architekt by mél napfiklad umét
vysvétlit, Ze je moiné pracovat s objemem penéz,
ktery ma stavebnik k dispozici, a také, Ze je moiné
se v ramci svefenych penéz rozhodnout, jaké prvky
potiebuji mit kvalitni detail.

JT: Detail je pro ceské architekty dileZity.
Dalo by se fici, Ze to je jakysi spojujici prvek
c¢eskeé architektury, pricemz ji ale chybi nad-
hled konceptualniho mys$leni. Souhlasis s timto
tvrzenim?

AS: Kazdy architekt navrhuje domy individualné a
zaleZi, jakou miru ddleZitosti klade na vyznam de-
tailu. Myslim, Ze je lepSi postupovat od celku k de-
tailu, protoZe potom mohu praci na projektu kdyko-
liv prerusit a stavba je vZdy ,hotova”, pouze stupefi
propracovani projektu a stavby je jiny. Nékdy vyrazna

.V Cechéach se vidycky néco
napovi a potom se to uz nikdy
nedorekne.”



koncepce mlZe dat vyznit silnému a pfitom jedno-
duchému domu. Pred deseti lety jsme na projektech
vymysleli rdzné nové detaily stavebnich prvkd, které
tehdy nebyly k dispozici. Dnes je spousta rdznych
specializovanych vyrobcll zabradli, schoddl, Zaluzii,
zabudovaného nabytku apod. Tito vyrobci vyrabgji
svlj sortiment tak, aby byl vysledek ,p&kngjsi” nez
je nutné zapotiebi. Efektnost provedeni vyrobek lépe
prodava. Na druhou stranu u takového vyrobku moc
nezaleZi na tom, jaké konkrétni stavby je soucasti. Je
spousta stavebnich vyrobkd, které se daji do domd
snadno zakomponovat. Sou¢asné se z architektury
vytraci dlslednost. Architekt se zabyva tim, ktery
typ zabradli vybrat a pfitom se mu z projektu stavby
vytraci predstava toho, jak jednotné by mél pdsobit
celek domu. Vznika tak pomémé dost dom{ vypada-
jicich opravdu moderné a libivé, ale chybi za nimi
vlastni nazor architekta.

JT: Co si mysli$S o architektu Stanislavu Fialo-
vi? Pfipada mi, Ze u néj je hledani originalnich
konstrukcnich detailii a samotna prace s pod-
statou materialu stézejni.

AS: Stanislav Fiala se takto lehce charakterizovat
neda. Ma dost silny nazor a jednoznacny rukopis. Mys-
lim spiSe na skutecnost, Ze je mozné poskladat stavbu
z efektnich detailli a pfitom stavba nema jasnou celk-
ovou koncepci. Pokud srovndme ¢eskou architekton-
ickou scénu s tradicnimi architektonickymi zemémi v
zapadni Evrope, architektura se v nich hodnoti podle
miry kreativniho feSeni a ne podle naklad( na stav-
bu. U nas je situace zcela obracena. Draha stavba
je vSeobecné Iépe hodnocena nezZ stavba levnéjsi a
pfitom kreativnéjsi. Souvisi to s povrchnim pohledem
na v8eobecné kulturni hodnoty a schopnost je ocenit.

JT: Uvadis-li, Ze drahé reSeni je u nas méritkem
kvality, nesouvisi s tim obava béZnych lidi -
stavitell rodinnych domii, Ze diim od architekta
bude jednoznacné drazsi?

AS: Musime si pfiznat, Ze v obecné roviné stavby od
architekta urcité drazsi jsou. | kdyZ ani moje, ani vase
projekty toto pravidlo nepotvrzuji. Architekt by mél
umet pracovat s penézi stavebnika, mél by se umét
rozhodnou pro priority v navrhu stavby, do kterych
je potfeba sméfovat penize, a také mit schopnost
navrhovat hodnotnd feSeni. Samoziejmé, Ze velko-
formatova okna z hliniku jsou draz8i nez plastova,
ale jejich hodnota je v tom, Ze diim nedegraduje
hned potom, co se dokonci. Honoréar pro architekta je
vySSi, protoZe architekt o feSenich musi pfemySlet a
nejen technicky prekreslovat dokumentaci. Na druhou
stranu architekt musi dlim umét navrhnout v penéZnim

limitu, ktery od klienta dostane. Pokud architekt ten
limit dodrZi, tak vysledna cena domu od architekta a
béiného projektanta spociva jen v rozdilu honorafe
za projekt. Pfitom honordf za projekt je stanoven tak,
aby bylo moiné se projektu potfebny €as vénovat a
odvést za néj urCity objem prace. Drahé feSeni jako
méfitko kvality by mohlo souviset s tim, Ze v soutasné
spolecnosti je dllezité, jaky lidé vytvareji dojem a ne
to, co skutecné uméji.

JT: K rozhovoriim mé inspiroval Tviij vyrok: ,,Bylo
by zapotiebi s jednotlivymi architekty mluvit a
pochopit jejich mysleni“2 . Cim si mysli3, 7e je
Tvoje tvorba charakteristicka?

AS: Stale se snazim nachézet sva vlastni feSeni. Neu-
spokojuje mé, Ze bych si néco nalistoval a ekl si, Ze
tohle se mné libi, tak to pouZiji. A s tim souvisi, Ze neu-
stale pokraCuji od jednoho projektu k druhému. Kde ja-
koby s jednim skonCim, tam v pfiStim navazi. Myslim,
Ze jsou v mych ndvrzich urcité prvky nebo myslenky,
které postupné prochazeji vSemi projekty. Moje domy
nejsou na efekt a nepoutaji moc pozornost. Vidy se
snaZim navrhnout do dom( néjaky ,velkorysy prvek” a
to i tehdy, kdyZ se jedna o velmi malé stavby nebo in-
teriéry. Zalezi mi na tom, aby stavby obstaly v ,Case” a
nesly v sobé urcitou schopnost pfijmout mozné zmény
nékdy v budoucnu. S tim souvisi i mlj zajem o jed-
noduché konstrukce a dispozice domd. Domy skladam
do celku z jednoduchych provoznich blok(i. Snazim se
také pracovat s kombinaci riznych prostord nebo prvki
v fadé za sebou. Napfiklad u vily v Dobrouci, ktera je
na kopci, méli stavebnici obavu, Ze ddm bude hodné
viditelny z dalky a bude poutat vzhledem ke své ve-
likosti pozornost. Navrhl jsem jim tedy ddm zapu$tény
do terénu. Pred vstupem do domu je velky nastupni
prostor zabihajici do vstupni ¢asti stavby. Do domu se
tak vstupuje jako by ,do zemé" a teprve skrze diim se
vchazi do horniho obytného patra s obrovskym volnym
prostorem napojenym na zahradu. Na zacatku mlze
byt pocit tfeba zdanlivé stisnénosti, ten se ale zméni
ve zcela opacny pocit. Venkovni plocha je v koncepci
domu protivahou volného obytného prostoru uvnitf.
Prostorové linka prochdzi tedy skrze cely ddm od vs-
tupu aZ po zahradu v drovni druhého podlaZi. Tim chei
fict, Ze se mé domy musi ,vstfebat” nebo 7e nemusi
zaujmout napoprve.

JT: Rekl jsi, 7e tam, kde s jednim domem skonéis,
s druhym zacinas. Nelze tedy vybrat diim, ktery
je nejvic ,skalicky”?

AS: Mam urcity program, ktery ale Ize v rdznych
podminkach odliSnych zadani aplikovat s rliznou
dislednosti a prioritami. Mohu uvést rodinny diim v

2 SKALICKY, Alexandr. Megastore. Vyd. 1. Praha:
Jalna, 2005, 179 s. ISBN 80-863-9619-3.
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QObr. 3 Skica smutecni obradnf sif, Broumov

Moring, kde fasada a material Zaluzii vytvari specifick-
ou atmosféru. Diim se diky témto prvkdim proménuje
za rlizného denniho svétla nebo vnitfniho osvétleni.
Nebo sportovni hala v Dobrouti, kterd je zase jako
by poskladana z dil€ich provoznich ¢asti. Hala je sice
hodné technicistni, protoZe investicni prostiedky
na stavbu byly hodné omezené, ale obsahuje urCity
zplisob, jak navrhuji a ,skladam” domy. Myslim, Ze
moje navrhy jsou hodné pfimocaré a maji jednoduché
dispozice. Také si myslim, Ze u mych névrh(i je dileZity
vztah stavby a okolniho prostfedi.

JT: Vnimas néjaké spolecné tendence charak-
terizujici ¢eskou tvorbu rodinnych domi? Lze
viibec vymezit pojmem ceské rodinné domy?

AS: Nikdy jsem o spolecnych tendencich rodinnych
dom( nepfemySlel v obecné roving. SpiSe jsem se
soustfedil na své projekty a problémy s nimi spo-
jené. Zadani staveb ale kopiruji investorské ten-
dence stavebnik(i. Dfive bych je charakterizoval po-
laritou mezi modernim a historizujicim domem, nyni
mezi domem Gcelnym a ,péknym”. Rekl bych také,
Ze v tvorb& rodinnych domii architekti v Cesku piilis
konstruktivné neexperimentuji. Asi je v mentalité
naSeho naroda nebyt ,prikopniky, ale ndsledovniky”.

JT: Mél jsem moZnost podilet se na priprave kni-
hy o rodinnych domech za poslednich 6 let (2006-
2012) s Janem Stempelem. Ty jsi mél moZnost do
vybéru staveb nahlédnout. Zaujala Té ve vybéru
néjaka stavba Ci pfimo néjaky autor?

AS: Z architektl, které zndm méné, mé zaujaly domy
Pavla Mictka ze Zlina.

JT: Mas pocit, Ze zapadas do €eského prostiedi?

AS: Myslim si, Ze moc nezapadam. Neni to zpisobeno
tim, co délam, jde spiS o vliv prostiedi, ve kterém
tvofim.

JT: Cim Té Tviij region odliSuje?

AS: Myslim, Ze Zivot a prace v regionu hodné ome-
zuji moZnosti osobnich kontaktd mimo region. Dnesni
technologie sice umozni kontakt v globalnim méfitku
vice nez kdy predtim, ale pfes internet si s nikym
nem{ze$ podat ruku. Tim, Ze Ziji v regionu mimo cen-
tra, mne podvédomé vice zajima SirSi prostor nez jen
Cesko. Nazorové kritéria jsou v uvedeném prostoru
stejné dostupné, jako kdyZ bych se zajimal jen o praci
svych kolegli soustredénych v Praze nebo Brné. V re-
gionu je také zcela jiny investicni potencial nez v cen-
trech a s tim souvisi i projekty, které navrhuiji.

JT: Dovolim si Té citovat: ,,Nemyslim si, Ze je
nutné za kazdou cenu pfrijit s nécim zasadné
novym a dosud nevidénym. Ostatné naprosta
~novinka” by asi hyla tézko pochopitelna v kon-
textu ostatni tvorby“?. Takeé prohlasujes, Ze abys
byl sviij, Cerpas inspiraci hlavné z vytvarného
umeéni a hudby.

AS: Dnes bych uved| spiSe inspiraci vizuaInim uménim,
protoZe predstava sou¢asného umeéni se ¢asem trochu
promeénila. Proc to tak délam, je naprosto jednoduché,
nechci hledat inspiraci ve stavbéch jinych architekt(.
Vizualni uméni je méné finantné narocné nei ar-
chitektura a jeho realizace je proti stavhé mnohem
rychlejSi. DokaZe tak Iépe reagovat na aktualni sou-
dobé podnéty a to mne na ném zajima.

Vcelku jednoducha mi pfijde odpovéd na otazku, zda
je architektura uméni nebo neni. Pokud je architektura
kreativni, tak nepochybné uménim je. Pokud architek-
tura kreativni neni, tak uménim byt nem(Ze. Pravé
tady bude asi hranice mezi architekturou a béznym
stavénim.

JT: A prozradi$ jméno néjakého vytvarnika, od
kterého ses inspiroval v nékteré ze svych pos-
lednich realizaci?

AS: Je to spi§ obecnd predstava. Neustéle sleduji tex-
ty a komentare k uméni — napf. nedavno vySel soubor
text( o vytvarném uméni ,Ceské uméni 1980 —2010",
ktery vydalo VVP AVU. V knize je hodngé textd, které
mne ve své dobé zaujaly a které znam.

JT: Kromé toho taky piSes, coz neni moc typické
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pro ceskeé architekty, byt to byvalo pred valkou
bézné. Vydalo to na celou knihu* — z éasti vybér
textd, které jsi do roku 2004 napsal, a ja z této
knihy hodné cerpal pfi pripravé na tento rozho-
vor. Chapu dobre, Ze Tvoje prace je hodné spjata
s teorii?

AS: Postupné jsem napsal fadu textl o principech,
které byly pro mne dulezité, a pouZival jsem je v
navrhovani svych projektd. Myslim, Ze mysSlenky je
potieba vyslovit ve chvili, kdy maji aktualni platnost a
ne aZ po letech s velkym zpozdénim jako rekapitulaci
svych nézorll na architekturu. Kdyz je vyslovis, musis
tém myslenkam véfit, protoZe nenf vibec zfejmé, zda
je dokaze$ do budoucna rozvijet. Ale zase mize$ ov-
livnit soucasnou architektonickou scénu dplné stejné,
jako bys navrhl spoustu vyznamnych staveb. KdyZ tyto
mySlenky néjaky architekt zformuluje po letech zpétng,
je to mnohem snadngjsi, protoze jiz nic neriskuje. Text
je potom predev§im obhajobou jeho vlastni prace.
| kdyz samoziejmé i v druhém pfipadé je zapotrebi
spolecné principy v architektonické tvorbé mit.

JT: Styk €eského prostredi se zahraniéim - ve své
monografii mas recenze na nizozemské stavhy
a take jsi ve spojeni s prestiznim nizozemskym
periodikem A10. Z vlastni zkuSenosti zastavam
nazor, ze sou¢asna nizozemska tvorba vychazi
z ,Koolhaasmanie”. Myslis, Ze chybi v ¢eském
prostredi guru typu Rem Koolhaas?

AS: Méli bychom to formulovat presngji. Nejdrive byl
Rem Koolhass, ktery mél Fadu zakd. Zaci navézali na
Koolhassovy mySlenky a rozvijeli je ve vlastni tvorbé
na velkém mnoZstvi realizaci. Z toho je ziejmé, Ze
mySlenkové podnéty je zapotiebi nejen vyslovit, ale
musi mit i prostor na fyzickou realizaci.

JT: Je v Cechach takova osobnost jako v Holan-
dsku Koolhass?

AS: Musime si pfiznat, 7e Cechy jsou mald zemé s
omezenymi moznostmi. Proto je zde malo narocnych
prileZitosti. A osobnosti - ty mdZou vyrGst jediné na
prileZitostech, které jim umozni rozvijet sviij potencial.
Pfipadad mi, jako by se v éeském prostredi skutecné
osobnosti mijely €asové s dobou vhodnou pro realizaci
jejich myslenek. Jako by ve bylo Spatné spolecensky
natasovano. To naCasovani pfitom nemohou architek-
ti nijak ovlivnit. Je to véc spoledenské poptavky a
investiénich prileZitosti. V Cechéach vidim problém ve
skutecnosti, 7e se vidycky néco napovi a potom se to
uz nikdy nedofekne.

JT: Nemél tuto prileZitost v minulosti architekt
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Hubacek, kdy se kolem ného a profesora Masa-
ka uskupila elita architektt, ktera jiZz vychovala
dalSi generace?

AS: To souvisi s tim, co jsem jiz zminil. Na rozdil od
svych vrstevnikd v zahranici neméla skupina architekt(
sdruZenych okolo architekta Hubacka takové moznosti
realizaci staveb. Vznikla fada projekt(i, které neb-
yly vétSinou realizovany nebo byly realizovany v
omezenych obtiznych stavebnich a spole¢enskych pod-
minkach. Proto tato generace neméla moznost obhajit
své nazory v mezindrodnim prostfedi a mySlenkovy
dopad skupiny byl omezen na ¢eské prostredi.

JT: Kterého autora povazujes$ za silnou éeskou
osobnost — od koho by sis nechal postavit rodin-
ny diim?

AS: ProtoZe jsem méstsky ¢lovék, koupil bych si stary
ddm se zahradou ve mésté a ten bych si zafidil nabyt-
kem. Pokud bych si mél vybrat z €eskych architektd a
nebyl si to schopen udélat sam, vybral bych si Marke-
tu Cajthamlovou. S vami by to také nebylo Spatné,
protoZe si myslim, Ze v nékterych smérech navrhujete
domy podobné jako ja.

JT: Markeéta Cajthamlova je dalSi architekt, ktery
prislibil rozhovor a jeji jméno je prijemna tecka
na konec naseho rozhovoru o tématu rodinnych
domii v Cechach. Dékuji za rozhovor.

Bibliografie

CAPKOVA, I. etal., Ceské bydleni DOMY: 77 rodinnych
domd z let 1989-2006.. Praha: Prostor -architektura,
interiér, design. 2006. 367s. ISBN 80-903257-9-3.
SKALICKY, Alexandr. Megastore. Vlyd. 1. Praha: Jalna,
2005, 179 s. ISBN 80-863-9619-3.

STEMPEL, J. a J. TESAR. 99 domd. Vyd. 1. Praha:
Kant, 2012, 421s. ISBN 978-80-7437-078-6.

12



